PROTOKOL KONTROLI NR 3/2025

przeprowadzonej w Zespole Szkét Ogélnoksztalcacych nr 1 im. Stefana Zeromskiego w
Leborku dot. gospodarki finansowej jednostki.

Jednostka kontrolowana:

Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych nr 1
ul. Dygasinskiego 14
84-300 Lebork

Kontrole przeprowadzit zespdt kontrolny Komisji Rewizyjnej w skladzie:

1. Karina Brozdowska — Przewodniczaca
2. Piotr Kazimierz Pobtocki — Wiceprzewodniczacy
3. Krzysztof Wetta — Czlonek
4. Piotr Przemystaw Pobtocki — Czlonek
Kontrola zostala przeprowadzona zgodnie z § 36 ust. 3 Statutu Powiatu Leborskiego oraz
planem kontroli przyjetym Uchwalg Nr 1X/59/2025 Rady Powiatu Leborskiego z dnia 5 lutego
2025r. O rozpoczeciu i zakresie kontroli poinformowano Panig Dyrektor Katarzyne Wach

zawiadomieniem z dnia 20.11.2025r. (zatgcznik nr 1).

Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli:

Kontrole przeprowadzono w dniach 26.11.2025r. - 15.12.2025r.

Zakres i okres kontroli:

Kontrola dotyczyta gospodarki finansowej I Liceum Ogélnoksztalcacego im. Stefana
Zeromskiego w Leborku.
Kontrolg objeto okres od 01.01.2025 r. do dnia kontroli.
Ustalen zawartych w protokole dokonano na podstawie analizy przediozbnych dokumentdow,
informacji uzyskanych przez Panig Dyrektor, ksiggows, kadrowa oraz ogledzin placowki.
Zespot kontrolny zapoznat si¢ m.in. z:
¢ Ustawg z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1870 ze
zm.);
e Ustawg z dnia 11 wrzes$nia 2019r. przepisow Prawa zamoéwien publicznych;
¢ Regulaminem udzielania zamowien publicznych (stanowiagcym zatacznik nr 1 do

Zarzadzenia nr 5 Dyrektora Zespolu Szkot Ogolnoksztatcacych nr 1 w Leborku z dnia 17

lipca 2024r.) (zatgcznik nr 2);
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«  Umowa nr ZSO1/1/2025 z dnia 6 sierpnia 2025 r. z Wykonawcg i Aneksem nr 1 do umowy;

+ Kosztorysem inwestorskim dot. remontu Auli (zatgcznik nr 3);

« Zapytaniem ofertowym/cenowym postgpowania prowadzonego w oparciu 0 wewngtrzng
procedure zamawiajacego o wartosci nieprzekraczajacej 130tys.zt (zatacznik nr 4);

* emailamiz przés%anymi ofertami na wykonanie remontu auli;

« Protokolem z przeprowadzonego postepowania o wartosci szacunkowej nieprzekraczajacej
130tys.zk;

« Protokotem odbioru rob6t z dnia 20 pazdziernika 2025r.;

 Fakturg nr 21/25 z dnia 20 pazdziernika 2025r. za wykonanie remontu auli w budynku ZSO
nr 1 w Leborku;

« Dowodem zaptaty/potwierdzeniem transakcji za remnt auli;

« Pismem do Pomorskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow wraz z decyzja (nr
sprawy ZND.5142.36.2025.MK z dnia 10 lipca 2025r.) dot. zgody na przeprowadzenie robot
remontowych w auli szkoty (zatacznik nr 5);

Analityka kont wedtug paragrafoéw dot wydatkow inwestycyjnych i remontowych;

Cel kontroli:

« sprawdzenie wyciagdbw z analityki konta pod katem wydatkéw inwestycyjnych oraz
remontowych;

« przeanalizowanie wigkszej inwestycji, a jesli takowej nie bylo to remontu majgcego miejsce
na terenie kontrolowanej placowki;

« sprawdzenie dokmentacji na podstawie ktérej wybrano Wykonawce;

« kontrola zgodnosci przeprowadzonego postepowania z Regulaminem (Prawo zamoéwien
publicznych);

« kontrola inwestycji/remontu od momentu ogloszenia, wyboru Wykonawcy do etapu

rozliczenia wydatkow.

Ustalenia ogolne:

Zespot kontrolny, po przeanalizowaniu wydrukow z ksiegowosci z analityki kont na par. 605
i 606 (wydatki inwestycyjne) oraz par. 427 (wydatki remontowe) stwierdzil, iz w 2025 roku nie

byto wydatkéw inwestycyjnych. Jest to jednoznaczne z tym, ze placowka dokonata kilku drobnych
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remontow:
* usuniecie awarii rury do zimnej wody;

+ ustugi dekarskie dot. remontu dachu po wichurze;



* wymiana rury wodnej;

* przeglad i konserwacja gasnic;

* usluga serwisowa ppoz,
w tym najwigkszy remont auli szkolnej, na ktérym zespot kontrolny postanowit sie skupié i ktéry
objal nastepujacy zakres prac:

* malowanie $cian;

* uzupehienie ubytkéw $cian gladziami mineralnymi;

* wymiana przewodéw w zakresie instalacji zasilania, wykonanie i montaz rozdzielnic,
wykonanie istalacji oswiteleniowej wraz z oprawami, wykonanie instalacji gniazdowej wraz
z osprzgtem, wykonanie instalacji gtosnikowej jak tez instalacji teletechniczne;j;

* cyklinowanie i lakierowanie parkietu.

Dokumentacja przygotowawcza:

W toku kontroli ustalono, ze zadanie pn. remont auli szkolnej zostalo ujete w planie
finansowym jednostki na rok 2023 i 2024 (zrealizowane w 2025r.) oraz byto zgodne z przyjetym
planem remontéw placowki. Kontrola wykazala, ze dla zadania opracowano kompletng
dokumentacj¢ projektowa obejmujgca m.in. kosztorys inwestorski czy odbiér robot. Dokumenty
zostaly wykonane przez uprawnionego projektanta. Kosztorys inwestorski zostal sporzadzony
zgodnie z obowigzujagcymi normami i opieral sie na aktualnych stawkach rynkowych. Nie
stwierdzono zawyzenia lub zanizenia warto$ci kosztorysowej. Zatem warto§é kosztorysu stanowita

prawidlowa podstawe ustalenia wartosci zamdéwienia.

Postepowanie o udzielenie zaméwienia:

Warto nadmieni¢, iz dla zamowien o wartosci réwnej i przekraczajgcej 30tys.zl netto, a
mniejszej niz 130 tys.zt netto, nalezy przeprowadzi¢ pisemne rozeznanie cenowe wedtug
nastepujacych zasad:

a) nalezy wystapi¢ do Wykonawcow z zapytaniem ofertowym;

b) do skladania ofert osobiscie lub za posrednictwem poczty lub droga elektroniczng (e

mail) lub za posrednictwem strony internetowej, nalezy zaprosi¢ takg liczbe wykonawcow

swiadczacych dostawy, ustugi lub roboty budowlane bedace przedmiotem zamoOwienia,

ktora zapewni konkurencj¢ oraz wybér najkorzystniejszej oferty, jednak nie mniej niz do 3

wykonawcow;

¢) wraz z zaproszeniem do skladania ofert nalezy przekaza¢ opis przedmiotu zamdwienia

oraz projektowane postanowienia umowy lub wzér umowy. Aby uzyskaé rozeznanie rynku
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za skuteczne nalezy uzyskaé co najmnie;j jedng oferte;

d) oferty sktadane przez wykonawcow w odpowiedzi na zapytanie powinny by¢ skladane w
formie pisemnej lub za posrednictwem poczty elektronicznej wedlug zasad wskazanych w
zapytaniu ofertowym:;

e) w wybranym wyniku postepowania z wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejszg oferte
zawierana jest pisemna umowa.

Kryteriami wyboru oferty sa cena albo cena i inne kryteria gwarantujace uzyskanie

najkorzystniejszej ekonomicznie i jakosciowo oferty, w szczegdlnosci:
— jakos¢;
— funkcjonalnosé;
— parametry techniczne;
— aspekty srodowiskowe;
— aspekty spoteczne;
— aspekty innowacyjne;
— koszty eksploatacji;
— serwis, gwarancja;
— termin wykonania zaméwienia;
— doswiadczenie wykonawcy;
— poziom wiedzy specjalistycznej wykonawcy.

Przeprowadzona kontrola wykazata, ze warto$¢ zaméwienia dot. remontu auli szkolnej w
Zespole Szkol Ogolnoksztaleacych nr 1 w Leborku zostata oszacowana na podstawie kosztorysu
inwestorskiego, z zachowaniem wymogow art. 28 Ustawy Prawo zamowien publicznych. Bowiem,
zapytanie ofertowe zostalo przestane za posrednictwem e maila do 3 wykonawcow. Zespot
kontrolny stwierdzit rozeznanie rynku za skuteczne, gdyz do jednostki wplynely 3 oferty (drogg e
mailowa oraz osobiscie w sekretariacie). Warto$é szacunkowa zamoOwienia wyniosta 129.268,30z1
netto, co stanowi 159.000zf brutto (w tym wysokosé podatku VAT 23%). Zatem rodzaj
przeprowadzonej procedury to zapytanie ofertowe. Sposréd  zlozonych ofert, jako
najkorzystniejsza wybrano oferte Wykonawcy, kierujac si¢ przy tym najkorzystniejsza oferts
cenowq oraz dobrg opinia firmy. Postepowanie zostato przeprowadzone z zachowaniem zasad
przejrzystosci, robwnego traktowania oraz uczciwej konkurencji. Wybér trybu byt prawidlowy i

zdaniem kontrolujgcych pozostawat w zgodzie z obowiazujacymi przepisami.

Umowa z Wykonawea:

Umowe nr ZSO1/1/2025 zawarto 6 sierpnia 2025 roku pomigdzy Powiatem Leborskim
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reprezentowanym przez Dyrektora Zespotu Szkét Ogolnoksztalcacych nr 1 w Leborku a
Wykonawca. W wyniku dokonania przez Zamawiajacego wyboru Wykonawcy na przeprowadzenie
modernizacji auli w budynku placowki zgodnie z zataczona specyfikacja (przedmiar) stanowigcg
integralng czgs¢ umowy, wraz ze wszystkimi robotami niezbgdnymi do realizacji calosci zlecenia.
Termin rozpoczqcia.prac ustalono na 11 sierpnia 2025r., a termin zakonczenia robot na dzien 30
listopada 2025r. Do powyzszej umowy sporzadzono Aneks nr 1 do umowy ZS01/1/2025 zawartej
W dniu 6 sierpnia 2025r. Obejmuje on zmiane w zakresie opisu przedmiotu zamowienia, tj.
"wykonanie modernizacji auli" zostaje zastapione wyrazeniem: "wykonanie remontu auli".
Zmiana byta niezbedna, gdyz malowanie $cian, wymiana podtég na takie same lub podobne, jak
rowniez remont instalacji elektrycznej to przyklady wydatkéw, ktére mozna zakwalifikowaé jako

remont a nie jak ujeto w pierwotnej umowie inwestycja.

Realizacja robét:

Roboty byly prowadzone zgodnie z kosztorysem inwestorskim i obejmowaty:

* roboty elektryczne — instalacje elektryczne i teletechniczne, w tym oprawy oswietleniowe,
urzadzenia i osprzet elektryczny;

* roboty przygotowawcze — jednopomostowe rusztowania wewnetrzne rurowe do robot
wykonywanych na sufitach przy wysokosci 7,50m;

* roboty budowlane — roboty posadzkarskie — modernizacja parkietu, w tym ocyklinowanie
posadzek z deszczulek malowanych lakierem chemoutwardzalnym, lakierowanie posadzki i
parkietu;

* roboty malarskie, w tym m.in. przygotowanie powierzchni pod malowanie farbami
krzemiankowymi starych tynkow z poszpachlowaniem nieréwnosci, dwukrotne malowanie
farbami powierzchni wewnetrznych- tynkéw gtadkich bez gruntowania.

Nadzor inwestorki petnita osoba posiadajaca stosowne uprawnienia budowlane. Materiaty
wykorzystywane podczas remontu auli szkolnej posiadaly wymagane certyfikaty, atesty i deklaracje
zgodnosci. Kontrola nie wykazata zastgpienia materialéw innymi niz okreslone w projekcie lub

zastosowania materialow gorszej jakosci.

Odbiory robét i dokumentacja powykonawcza:

Odbior rob6t byt przeprowadzony zgodnie z zapisami umowy nr ZSO1/1/2025 i nastgpit 20
pazdziernika 2025r. czyli przed planowanym terminem zakoriczenia robot, ktory przypadat na dzien
30 listopada. Sporzadzony 20 pazdziernika 20205r. Protoké! odbioru robét potwierdzal

wykonanie remontu zgodnie z zakresem umownym i dokumentacjg techniczna, a komisja przyjeta
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ww. dokument bez zastrzezen i uwag. Nie stwierdzono wad istotnych. Wykonawca przekazat
rowniez dokumentacj¢ powykonawcza. Co wigcej, termin gwarancji robét uplywa z dniem 20

pazdziernika 2028 r.

Ustalenia dotyczace rozliczen finansowych:

Faktura nr 21/25 wystawiona przez Wykonawce byla zgodna z protokotem odbioru robét i
opiewala na kwote 159 tys.zk. Opis faktury byl kompletny i zawieral odniesienie do dokumentacji
odbiorowej. Wydatki zaklasyfikowano prawidlowo zgodnie z klasyfikacja budzetowa. Ponadto,
faktura zostata zatwierdzona przez osoby uprawnione pod wzgledem merytorycznym, formalnym i
rachunkowym. Kontrola wykazala, ze platnosci dokonano zgodnie z zapisami umowy. Nie

stwierdzono nadplat, podwojnych finansowan ani zaplaty za niewykonane roboty.

Na tym protokot zakonczono.

Whnioski/uwagi koncowe:

1. Wartos¢ zamoéwienia dot. remontu auli szkolnej w ZSO nr 1 w Leborku zostata oszacowana
na podstawie kosztorysu inwestorskiego, z zachowaniem wymogoéw art. 28 Ustawy Prawo
zaméwien publicznych.

2. Nie stwierdzono zawyzenia lub zanizenia wartosci kosztorysowe;.

3. Stusznie sporzadzono Aneks nr 1 do umowy ZSO1/1/2025, ktéry obejmowal zmiang
dotyczacg zakwalifikowania zadania jako remontu a nie jak ujeto w pierwotnej umowie
inwestycji.

4. Calos¢ procedury przetargowej zostala przeprowadzona zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami. Nie stwierdzono naruszen mogacych wplywaé na wazno$é postepowania lub
wybor wykonawcy.

5. Nie stwierdzono naruszen dyscypliny finanséw publicznych.

6. W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze proces przygotowania, realizacji i
rozliczenia zadania dot. remontu auli zostat przeprowadzony w sposob prawidlowy, zgodny
z obowigzujacymi przepisami, zasadami gospodarnosci, celowosci i rzetelnosci.

7. Materialy wykorzystywane podczas remontu auli szkolnej posiadaly wymagane certyfikaty,
atesty i deklaracje zgodnosci. Kontrola nie wykazala zastgpienia materialéw innymi niz
okreslone w projekcie lub zastosowania materialéw gorszej jakosci.

8. Wsrod dokumentacji zespél kontrolny nie doszukal sie harmonogramu rzeczowo-

finansowego, jednak nie ma ustawowego obowiazku sporzadzania harmongramu dla
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zamOwieni ponizej 130tys.zt, ani tez zamawiajgcy nie zazadat go w dokumentacji
postepowania.

W wyniku przeprowadzonej kontroli gospodarki finansowej, dzialanie i Sposéb

postepowania Zespotu Szkol Ogolnoksztatcacych nr 1 w Leborku oceniono "pozytywnie". Ze

wzgledu na brak nieprawidtowogci zespot kontrolny odstepuje od wydania zalecen.
Przeprowadzenie kontroli zostalo odnotowane w Ksigzce Kontroli pod pozycja 28.

Dyrektor kontrolowanej placéwki zostal poinformowany o przystugujgcym mu prawie

zglaszania zastrzezen do tresci protokotu w terminie 7 dni po przedtozeniu protokotu do podpisania,

Zastrzezenia do protokotu:

................................................................................................................................................................
................................................................................................................................................................

Protokét sporzadzono w dniu 18 grudnia 2025 roku w

dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach.

Miejscowos¢ i data podpisania protokotu

.......... slgbeds., 4.4,

.....................................

Dyrektor jeddostki kontrolowane;

Kontrolujgcy



Oswiadczam, ze w dniu DZ"?’#?;D/ZQP%V/ zostalam zapoznana z trescig protokolu oraz

otrzymatam jeden jego egzemplarz.

DY K[I‘

dr Katarzyna Wach

Dyrektor jednostki kontrolowanej

Zatqczniki:

1.
2.

3.
4.

Zawiadomienie o przeprowadzeniu kontroli w ZSO nr 1 w Leborku;

Regulamin udzielania zaméwien publicznych (stanowiacy zatacznik nr 1 do Zarzadzenia nr 5
Dyrektora Zespotu Szkét Ogélnoksztatcacych nr 1 w Leborku z dnia 17 lipca 2024r.);

Kosztorys inwestorski dot. remontu Auli;

Zapytanie ofertowe/cenowe postepowania prowadzonego w oparciu o0 wewnetrzng procedure
zamawiajgcego o wartosci nieprzekraczajgcej 130tys.zk;

Pismo do Pomorskiego Wojewédzkiego Konserwatora Zabytkéw wraz z Decyzja (nr sprawy
ZND.5142.36.2025.MK z dnia 10 lipca 2025r) dot. zgody na przeprowadzenie robét
remontowych w auli szkoty.



